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Dopis redakci

Vazena redakce,

na pohled neutrdni a popisny editorial pub-
likovany v prvnim leto$nim ¢&isle Ceské a slo-
venské neurologie a neurochirurgie [1] a reka-
pitulujici aktivitu ¢asopisu za rok 2019 ve mné
paradoxné vzbudil fadu Uvah a otdzek. Snad
pravé proto, jak je jen popisny. Nemél by vy-
ro¢ni editorial vlastné hyfit ndpady, plany a vi-
zemi? Jsem presvedcen, ze odborny ¢asopis
indexovany na Web of Science (WoS) by se
nemél spokojit s deskriptivni statistikou na-
misto jasné komunikované vydavatelské po-
litiky. V tomto smyslu mi unikd opodstat-
néni zavére¢ného zhodnoceni roku 2019 jako
Uspésného. Cim byl vlastné tento rok (rok
2019) pro casopis Uspésny? Text editorialu je
diky uvaddénym udajim na jistych mistech
dokonce Usmévny. Napf.: ,26 ¢lankd v angli¢-
tiné predstavuje 30% narlst’, nebo: ,Pokud
se tykd hodnoty impakt faktoru, tato ¢inila za
rok 2018 0,355. Jednalo se sice o pokles oproti
historicky nejvy3si hodnoté 0,508..." a tak
podobné. K tématu impakt faktoru se jesté
vratim.

Jako aktivnimu védci v oboru neurologie
a nyni soucasné i rektoru druhé nejvétsi uni-
verzity v CR mé velmi zajimé stav a zdroje pro
vyzkum nejen v mém vlastnim oboru. Nové
hodnoceni vyzkumnych organizaci dle Meto-
diky 17+ predstavuje jasné viditelny odklon od
kvantity a (pod)prdmérnosti smérem ke kva-
lité a excelenci. Cesta z malého ceského ryb-
niku bude jesté dlouhd, nicmméné je jasné dana
a ,propis” Metodiky do hodnocenf jednotli-
vych vysokych skol a s nim spojeném financo-
vani vyzkumu jiz nynf pfinasf stratifikaci nasich
vzdéldvacich a vyzkumnych organizacf (pro
fadu pomérné bolestnou stratifikaci).

Ceska republika je velmi specifickd vydava-
nim mistnich ¢asopist, ve kterych publikuje
znacné mnozstvi autorl z téZe zemé. Procento
takovych c¢asopist je mnohem vétsi nez v ji-
nych zemich vyspélé Evropy. Jsem bytostné
presvédcen, Ze Ceskd védeckd (nejen lékar-
ska) komunita nepotfebuje takové mnoZstvi
pseudovedeckych casopist. Editorial na mou
osobu pUsobi dojmem udrzovani kontinuity
bez jasného signalu, Ze ¢asopis chce vybfed-
nout z kazdoro¢ni rutiny a snad také pfispivat
k mezindrodnf viditelnosti ¢eského vyzkumu.
PUsobi jako profesni periodikum (coz by bylo
v poradku, pokud si tuto politiku ¢asopis de-
finuje, ale to se nedéje), jen s impakt faktorem.

Snad kazda disciplina Iékafskych véd mad svij
Casopis, ktery se tvaif védecky a usiluje o inde-
xaci v mezindrodni databazi WoS nebo Sco-
pus. Motivace pro tuto snahu je nasnadé. Je
to systém ceského hodnoceni védy a akade-
mickych kvalifikaci. Rada ¢asopist by mohla
byt bez problému fazena do profesnich pe-
riodik shrnujicich nejnovéjsi poznatky v oboru
nevédecké lékarské komunité a prestat s hrou
na polymorfa, nékdy védeckého a nékdy pro-
fesniho. U ¢asopisu Cesk Slov Neurol N se na
338 ze 409 publikaci v letech 2016-2018, tj.
83 9%, podileli autofi z pouhych tfi(l) ¢eskych
vyzkumnych organizaci: Univerzity Karlovy,
Univerzity Palackého a Masarykovy univerzity.
Takovy profil jiz budi dojem samizdatu. U ¢aso-
pisti s velkym podilem autor(i z jedné instituce
dokonce mize existovat podezreni na kvalitu
recenzniho fizeni, které je pro védecky ¢aso-
pis alfou a omegou jeho povésti a prestize. Ko-
munikace vyzkumu v lokdlnim jazyce nepo-
chybné generuje rovnéz dopad, jakkoli lokalni,
a podporuje relevanci lokdIniho vyzkumu. Pak
zde ale opét chybf jasna politika ¢asopisu. Po-
hybovat se v lokalnich profesnich vodach a za-
roven sledovat indikdtory s relevanci v mezi-
narodni komunité védeckych casopist je jisty
druh antagonizmu. Tak jako tak, s pouhym od-
kazem na vice nez 80letou tradici si bohuzel
moderni védecky ¢asopis jiz nevystaci.

A nynf jiz k zmifnovanému impakt faktoru.
Vezméme jej nyni jako symbol bibliometric-
kého pristupu k publika¢ni aktivité ¢asopisu.
Méfitelny impakt faktor samotny opravdu nenf
vyrazem kvality ¢asopisu, jak se pise na webové
strance Cesk Slov Neurol N. Web of Science po
spinénf jistych taxativnich kritérif rozhodne,
zda bude ¢asopis indexovat, a impakt faktor
mu pfifadf az v pfipadé, Ze dosahne jisté miry
citovanosti. Je to tedy ,jen” indikétor citacniho
dopadu, nicméné s velkym vlivem v Siroké vé-
decké komunité. Je vlastné ismeévné, Ze ¢aso-
pis statisticky sleduje hodnotu impakt faktoru,
ale nepodporuje nastroje, které vedou k vyssi
citovanosti a tim i impakt faktoru. Casopis
s méné nez ¢tvrtinovym podilem ¢lankd v an-
gli¢tiné vys$f mnozstvi citaci v mezindrodni da-
tabazi WoS neziskd, ani kdyby se zde ndhodou
publikoval prdlomovy vyzkum. Jednak pfilis
neldka aktéry kvalitniho vyzkumu (zminéno
v editorialu: ,...nizsi kvalita ¢lankd nabizenych
ze zahranici) a jednak si takové clanky precte
malokdo, kdo publikuje v ¢asopisech na WoS.

Z3kladni vyzkum pak nemdze mit vétsi nez
lokéIni dopad a s ohledem na oborové zvyk-
losti doslova zapadne. Jednoduchéd analyza ci-
tujicich publikaci ukazuje, ze z 2 411 ¢lankd za
celou existenci ¢asopisu je pouze 911 ¢lank
alespori jednou citovano a z toho jesté celd
polovina (446) citovana pravé jednou. Prikro-
¢ime-li k citujicim ¢lankdm, u 1 326 ¢lankd ci-
tujicich ¢lanky v Cesk Slov Neurol N za celou
jeho historii je v 1 176 piipadech autor z Ceské
nebo Slovenské republiky (89 %) a v 751 pfipa-
dech (57 %) se jedna dokonce o tentyz ¢aso-
pis — Ceskou a slovenskou neurologii a neuro-
chirurgii. DalSimi citujicimi ¢asopisy v seznamu
jsou prevazné dalsi ceské nebo slovenské ¢aso-
pisy indexované na WoS. Jaky mé v tomto pfi-
padé smysl hajit se pridélenym impakt fakto-
rem, ktery navic ¢asopis fadi do 4. kvartilu (Q4)
jak v kategorii Neurovédy (Neurosciences, 261.
7 267 ¢asopist), tak i v kategorii chirurgie (Sur-
gery, 200. misto z 203 ¢asopist)? [2]. Zdmérné
si vezmu k porovnani zahrani¢ni ¢asopis Jour-
nal of the Neurological Sciences, ktery rovnéz
neni rozhodné na prednich mistech rankingu
v neurologii (Q2/Q3), a ten ma autocitovanost
3% ().

Aby mij prispévek vyznél ponékud smifli-
vé&ji, nemam nic proti vychadzeni profesnich pe-
riodik a také jsem si védom, Ze lokalnf ¢asopisy
jsou obecné legitimni formou komunikace vy-
zkumu a novych diagnosticko-lé¢ebnych po-
stupl (napf. casopis Neurologie pro praxi,
v pifpadé mého oboru). Soucasné si viak my-
slim, Ze by v takovém pifpadé méla byt jasna
vydavatelskd politika, kterd nebude podporo-
vat ¢eskou hru na védecky casopis. Profesni
¢asopis ma svou jasné vymezenou roli. V pfi-
padé, Ze ¢asopis usiluje o forméat védeckého
periodika, nemél by se spokojit s kvalitativni
setrvacnosti a nekompromisné trvat na nej-
vyssich standardech védeckého publikovani
typického v daném oboru. V Iékafskych vé-
ddach je to jednoznacné angli¢tina a mezina-
rodni srovnani.

Literatura

1. Herzig R. Editorial. Cesk Slov Neurol N 2020; 83/116(1): 3.
2. Web of Science, Clarivate Analytics. [online]. Available
from URL: https://clarivate.com/webofsciencegroup/so-
lutions/web-of-science/.

Podékovani za pfipravu podkladt: Mgr. Michal Petr,
odbor vyzkumu rektordtu Masarykovy univerzity.

prof. MUDr. Martin Bares, Ph.D.

212

Cesk Slov Neurol N 2020; 83/116(2): 212




